o p—r ESCUELA JUDICIAL RODRIGO LARA BONILLA
Conscjo Superior LISTA DE CHEQUEO CON REGISTRO DE CONTENIDO
= -RECURSO DE REPOSICION-

A continuacién se presenta una lista de chequeo con registro de contenido, en
la medida en que no solo permite hacer el control de una serie de actuaciones
y/o actividades, sino que también habilita introducir contenido a partir del cual
se puedan adoptar decisiones Yy visibilizar aspectos cruciales para el impulso
del proceso judicial.

DISPOSICIONES A APLICAR
Articulo 61 L. 2080 de 2021 (articulo 242 CPACA)

Articulo 63 L. 2080 de 2021 (articulo 243A CPACA)
Articulos 318 y 319 Cdédigo General del Proceso

Elaborada por: LIDIA YOLANDA SANTAFE ALFONSO

Fecha: 08 de septiembre de 2021

Medio de control: REPARACION DIRECTA

Demandante: YILMERTH SAENZ VALENCIA Y OTROS

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL

1. OPORTUNIDAD

¢El recurso fue propuesto dentro de la oportunidad legal?

X NO

(Articulo 318 inciso 3 CGP)

2. LEGITIMACION
¢ Quién presento el recurso?
Parte demandante X

Parte demandada

Tercero

Agente Ministerio Publico

¢ El recurso fue interpuesto por quién resulto afectado con la decision?

X NO

Si fue interpuesto por el agente del Ministerio Publico ¢ sustento el recurso en defensa del orden
juridico, del patrimonio publico y/o de los derechos fundamentales?

Sl NO

(Auto de Sala Plena de la Seccién Tercera del Consejo de Estado de fecha 27 de septiembre de 2012, radicacién nimero: 08001-
23-31-000-2008-00557-01(44541).

3. SUSTENTACION

¢ El recurso fue objeto de sustentacion?




¢ Fue sustentado dentro de la oportunidad legal?

X NO

(Articulo 318 inciso 3 CGP)

4. PROCEDENCIA

¢ El recurso fue interpuesto en contra de una decisidn susceptible de ese medio de impugnacion?

X NO

(Articulos 61 y 63 Ley 2080/21)
Nota: si el recurrente impugna la providencia mediante un recurso improcedente, el juez debera tramitar la impugnacion por las reglas
del recurso que resultare procedente, siempre que haya sido interpuesto oportunamente (paragrafo art. 318 CGP)

5. TRASLADO (TRAMITE SECRETARAL)
Constate si al recurso se le corrio traslado
Marque con una X por qué medio se corri6 traslado:
- En audiencia

- Por la parte que propuso el recurso mediante envio del ejemplar o memorial a los canales
digitales de los otros sujetos procesales X

- Por Secretaria

- Por ningdn medio

L] En la primera opcién debe verificar que se haya remitido a todos los sujetos procesales a su respectivo canal digital, incluso
al agente del Ministerio Publico

. En la segunda opcion debe verificar que se haya fijado el traslado con la insercion del memorial(es) que contienen los
recursos

. En la tercera opcion debe garantizarse el tramite respectivo, so pena de vulnerar el debido proceso, salvo en aquellos

eventos en los que se rechaza la demanda o se niega total o parcialmente el mandamiento ejecutivo

(Articulo 319 CGP — articulos 51 y 64, inciso 2 numeral 3 L.2080/21)

DE LO ANALIZADO HASTA EL MOMENTO, USTED PUEDE CONCLUIR QUE EL RECURSO
SE ENCUENTRA PARA:

DECIDIR DE FONDO X

RECHAZAR POR EXTEMPORANEO

RECHAZAR POR IMPROCEDENTE

DAR TRAMITE POR EL RECURSO PROCEDENTE

DEVOLVER A SECRETARIA PARA EFECTUAR TRASLADO




COMENTARIOS:

El recurso de reposicion interpuesto: - es procedente frente a la decision adoptada - fue
interpuesto en tiempo — no se revocarda la decisibn — se dispondré continuar corriendo
con el término que habia sido concedido el auto

En el evento de decidirse de fondo el recurso, debe diligenciar los siguientes datos:

1. EXPEDICION DE LA PROVIDENCIA (aplica solo para Tribunales y Consejo de Estado)

¢ La providencia a expedir debe ser proferida por la Sala, Seccién o Subseccion de Decisién?

Sl NO

(Articulo 20 Ley 2080/21)

2. IDENTIFICACION DE LOS ARGUMENTOS DEL RECURSO

Identifique los argumentos del recurso de reposicién

3. MOTIVACION DE LA DECISION A IMPARTIR

Exponga aqui las premisas principales para impartir la decision correspondiente

DE LO ANALIZADO, USTED PUEDE CONCLUIR QUE LA PROVIDENCIA RECURRIDA
DEBE:

REPONER TOTALMENTE

REPONER PARCIALMENTE

NO REPONER

NO REPONER Y CONCEDER RECURSO DE APELACION



JUZGADO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTAD.C.

Bogota D.C., Ocho (08) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

REPARACION DIRECTA
Exp. -N0.110013336033202100100 00
Demandante: YILMERTH SAENZ VALENCIA Y OTROS
Demandado: LA NACION MINISTERIO DE DEFENSA —-EJERCITO
NACIONAL

Auto interlocutorio No. 002

En atencion al informe secretarial que antecede, se encuentra que el dia
26 de julio de 2021 la apoderada de la parte actora interpuso en tiempo
recurso de reposicion en contra del proveido mediante el cual fue
adecuado el procedimiento en aras de dictar sentencia anticipada y se
corrié el traslado a las partes para alegar de conclusion.

I. Procedencia y oportunidad del recurso

Dado que la alzada se interpuso una vez publicada la Ley 2080 de 2021,
por medio de la cual fue reformado el Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el presente recurso
habra de tramitarse conforme a las actuales reglas procesales que le
sean atinentes de acuerdo con el articulo 86 ib. (inciso 3° y 4°)%,

En este sentido, en consonancia con lo dispuesto en el articulo 242 de la
Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 61 de la Ley 2080 de 2021,
esto es que: “El recurso de reposicion procede contra todos los autos,
salvo norma legal en contrario. En cuanto a su oportunidad y tramite, se
aplicara lo dispuesto en el Codigo General del Proceso.”; el recurso de
reposicion interpuesto en contra del citado auto es procedente.

En cuanto a la oportunidad y tramite del recurso de reposicién, por
remision expresa del articulo 242 ib. (modificado por el articulo 61 de la
Ley 2080 de 2021) debe aplicarse lo dispuesto en el Cédigo General del
Proceso. Bajo esta linea el articulo 318 de la Ley 1564 de 2012 (inciso
39) consagro el termino de tres (03) dias a partir de la notificacion del auto
para interponer este recurso (en tratdndose de autos proferidos fuera de
audiencia).

Asi, se tiene que el auto deprecado fue proferido el miércoles 21 de julio
de 2021 y notificado en debida forma al actor el jueves 22 de julio de
2021, luego, el término con que contaba el recurrente para ejercer su

! Ley 2080 de 2021. ARTICULO 86. Régimen de vigencia y transicion normativa. La presente ley rige a
partir de su publicacién, con excepcion de las normas que modifican las competencias de: los juzgados y
tribunales administrativos y del Consejo de Estado, las cuales solo se aplicaran respecto de las demandas
que se presenten un afio después de publicada esta ley.

Las nuevas reglas del dictamen pericial contenidas en la reforma a los articulos 218 a 222 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, e aplicaran a partir de la publicacion de la
presente ley para los procesos y tramites iniciados en vigencia de la Ley 1437 de 2011 en los cuales no se
hayan decretado pruebas.

De conformidad con el articulo 40 de la Ley 153 de 1887, modificado por el articulo 624 del Cédigo
General del Proceso, las reformas procesales introducidas en esta ley prevalecen sobre las anteriores
normas de procedimiento desde el momento de su publicacién y solo respecto de los procesos y
tramites iniciados en vigencia de la Ley 1437 de 2011.

En estos mismos procesos, los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las audiencias
convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los incidentes en curso
y las notificaciones que se estén surtiendo, se regiran por las leyes vigentes cuando se interpusieron los
recursos, se decretaron las pruebas, se iniciaron las audiencias o diligencias, empezaron a correr los
términos, se promovieron los incidentes o comenzaron a surtirse las notificaciones.



alzada feneceria el dia 27 de julio 20212 (articulo 118 de la Ley 1564 de
2012); significa que el recurso interpuesto 26 de julio 2021 se radicé en
término.

[I. Argumentos del recurrente

La apoderada de la parte actora solicita que el auto impugnado se
reponga conforme a los siguientes argumentos:

“Por medio de la presente me dirijo a su despacho con el fin de reponer
el auto por medio del cual se toma la decision de dictar sentencia
anticipada en el presente proceso, atendiendo a que, dentro de las
pruebas legalmente solicitadas, se solicita el tribunal médico laboral del
actor.

Cabe anotar que en mi deber de cumplir con mi carga procesal tramite
de manera completa la junta médica laboral y la allegue de forma
oportuna y se convoco el tribunal médico laboral de revision militar el
cual determino que mi mandante sera valorado el dia 28 de julio del
2021, y su resultado sera enviado al correo del actor dentro de los veinte
dias siguientes, fecha misma en que lo aportare de acuerdo a mi deber
de impulso procesal como hice con la junta médica laboral.

Cabe anotar sefiora juez que este dictamen es indispensable en el
Quantum de valoracion del dafio para ser teniendo en cuenta en el
momento de asignhar los perjuicios materiales.”

Ill. Consideraciones

En este sentido, tomando en cuenta la manifestacién del impugnante es
preciso sefialar que la decision del despacho se fundamenté en el literal
b), numeral 1° del articulo 182 A consagrado por la Ley 1437 de 2011,
incluido por la Ley 2080 de 2021, esto es, que previo a la fase de
audiencia inicial este juzgador observo que no existen medios de pruebas
gue se deban practicar, razén por la que es procedente resolver de fondo
el asunto de manera temprana.

De otro lado, se pone de presente que en el presente caso tanto la parte
actora como la entidad demandada aportaron y solicitaron medios de
prueba predominantemente documentales. Con relacion a la prueba que
aduce la apoderada se tiene que esta solicitd en el escrito de la demanda
que se oficiara a la DIRECCION DE SANIDAD del EJERCITO
NACIONAL con el fin de que enviara copia autentica de la Junta Médica
Laboral y/o Tribunal Médico Laboral del sefior YILMERTH SAENZ
VALENCIA, y solo en caso de que dicha valoracion médica laboral no se
materializara se oficiara a la Junta Regional de Calificacion de Invalidez.

En fecha del 21 de julio de 2021 (auto impugnado) el despacho verifico
gue el 18 de marzo de 2021 la parte actora allegé el Acta de Junta Médico
Laboral, que le fuere realizada al aqui demandante SAENZ VALENCIA
YILMERTH en 6 hojas PDF, a lo cual se suma que el 10 de junio de 2021
el pasivo también trajo el Acta de Junta Médico Laboral del actor. Al
respecto, se pone de relieve que ni en el mes de marzo de 2021, ni en
los subsiguientes meses, sino hasta la fecha en se entablo el recurso que
nos convoca (26 de julio de 2021) el Despacho tuvo conocimiento que la
parte actora habia optado por acudir a la revision del Tribunal Médico
Laboral y que esta se llevaria a cabo al 28 de julio de 2021.

Si bien, haber conocido oportunamente el actuar de la apoderada habria
ahorrado tiempo para el proceso de la referencia, en efectos practicos la
presunta existencia de la valoracién del Tribunal Médico Laboral no

2 En el conteo del término no incluyen los dias no habiles o de vacancia judicial.



modifica en modo alguno la decisién adoptada por el despacho en el auto
del 21 de julio de 2021, pues precisamente alli se decidio otorgar el valor
probatorio que correspondiera al Acta de Junta Médico Laboral del actor,
y esta judicatura es consiente que desde el punto del acta como acto
administrativo, esta no cobrard firmeza hasta que sea resuelto lo
concerniente al Tribunal Médico Laboral. Significa que el acta que expida
el referido Tribunal naturalmente debe integrar el medio de prueba del
Acta de Junta Médico Laboral.

En consecuencia, el presente recurso no tiene vocacion de prosperidad
con fundamento en las consideraciones expuestas.

En todo caso, se exhorta a la parte interesada a que prontamente allegue
el acta del Tribunal Médico Laboral que se habria realizado 28 de julio de
2021 -y concomitantemente al buzon electronico de la contraparte-
pues el plazo de los veinte (20) dias que informé en el escrito del recurso
fenece el 26 de agosto de 2021. Esta acta debera ser valorada junto con
el Acta de la Junta Médico Laboral, ya que como se explicé, configuran
un solo medio de prueba.

Finalmente, vale aclarar que la insercion de ese documento al expediente
no genera en modo alguno la conculcacion del derecho a la defensa y
debido proceso de la entidad demanda, por cuanto la naturaleza de la
referida acta es de acto administrativo y ciertamente habrd de emanar
del mismo extremo pasivo.

En mérito de lo expuesto el Despacho, DISPONE:

PRIMERO: NO REPONER el auto del 21 de julio de 2021, con
fundamento en las consideraciones expuestas.

SEGUNDO: De conformidad con el articulo 118 de la Ley 1564 de 2012,
el plazo legal para alegar de conclusion correra, esto es, los diez (10)
dias, a partir del dia siguiente a la firmeza del presente proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE?

LIDIA YOLANDA SANTAFE ALFONSO

Juez

JUZGADO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTAD.C.

Hoy 09 de septiembre de 2021 se notifica a las partes el
proveido anterior por anotacion en el Estado Electrénico.

NG HURTADO

3 Ley 2080 de 2021. ARTICULO 50. Modifiquese el inciso tercero del articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, el
cual quedara asi:

Las notificaciones por estado se fijaran virtualmente con insercion de la providencia, y no sera necesario
imprimirlos, ni firmarlos por el secretario, ni dejar constancia con firma al pie de la providencia respectiva, y
se enviara un mensaje de datos al canal digital de los sujetos procesales.



